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Обсяг курсу на поточний навчальний рік: 
Кількість 

кредитів/ годин Лекції Практичні 
заняття 

Самостійна 
робота звітність 

90 30 годин 30 годин 60 годин 3алік 
 
Семестр: весняний 
 
Мова навчання: українська 
 
Ключові слова: археологія, артефакт, археологічна культура, культурно-історична спільнота, 
стратиграфія, культурний прошарок, кам’яний вік, доба бронзи, ранній залізний вік, розкопки 
поселень, некрополів та курганів. 

 
Мета та предмет курсу 

Перша частина «Археологія України» – вивчення студентами iсторичного минулого 
людства, закономiрностей його становлення та розвитку. Надання студентам необхідного 
обсягу знань для самостійного реконструювання історичного розвитку людства на основі 
речових джерел 

Предмет вивчення археології – історія України та закономірності її розвитку на 
підставі речових (археологічних) джерел.  

Друга частина «Методика археологічних досліджень» – ознайомлення з основними 
сучасними напрямками розвитку польової археології. При цьому особлива увага приділяється 
знанням методики польових досліджень, можливостям отримання найповнішої інформації з 
археологічного джерела, правильної інтерпретації артефактів. Виходячи з прикладного 
характеру археології як науки, зазначимо, що без знання методики польових досліджень, 
неможливо на сучасному рівні розвитку гуманітарних наук розробити стратегію комплексних 
досліджень для отримання аргументованих та неупереджених історичних висновків. 

Предмет вивчення – методика польових археологічних досліджень (розвідки та 
розкопки, методи фіксації). 

Зміст курсу 
Перший блок «Археологія України». Кам'яний та мідно-бронзовий вік. Доба кам'яного 

вiку та на теренах України (палеоліт та мезоліт). Неоліт. Енеоліт та енеолітичні культури 
України Доба бронзи: загальна характеристика. Археологічні культури доби бронзи на 
теренах України. Ранній залізний вік. Доба залiза. Скіфи і сармати у Північному 
Причорномор’ї та Приазов’ї. Антична цивілізація у Північному Причорномор’ї. Давні 
слов'яни та їх сусіди. Археологічні культури доби середньовіччя. Культури слов'ян. Пам’ятки 
ранньосередньовічного Криму. Доба Київської Русі. Неслов’янські археологічні пам’ятки на 
теренах України. 

Другий блок «Методика археологічних досліджень». Зародження та становлення 
польової археології. Археологічні джерела. Зв’язок археологічних пам’яток з ландшафтно-
географічними умовами. Класифікація археологічних джерел. Організація польових 
археологічних робіт. Законодавство про археологічні дослідження. Розвідки археологічних 
пам’яток. Дослідження давніх поселень. Дослідження давніх поховань. Камеральна обробка 
та складання звіту. Організація польових археологічних робіт 

Методи навчання: евристична бесіда, бесіда, пояснення; інтерактивні методи (робота 
в малих групах, мозковий штурм, метод проєктів, дискусія), імітаційна гра (наукова 



конференція, семінар-диспут), мультимедійна презентація, методи контролю і самоконтролю, 
самооцінювання, взаємооцінювання. 

 
Технічне й програмне забезпечення/обладнання, наочність: комп’ютер, 

мультимедійний  проектор, археологічні артефакти, банери,  власні мобільні пристрої. 
 
 

Компетентності та програмні результати навчання: 

  
Програмні 

компетентності 
Компетентності Результати навчання 

 
 

 

 
Загальні 

компетентності 
(ЗК) 

ЗК 2. Здатність робити 
смислові узагальнення та 
висновки, виявляти в 
інформаційних даних і 
концептах хиби й вразливі 
місця, суперечності та 
неповноту аргументації 

ЗК 5. Здатність відрізняти 
суб’єктивні, спонтанні складові 
суджень від об’єктивних і 
аргументованих, вміти надавати 
перевагу останнім 

ЗК 13. Здатність 
вдосконалювати власне 
навчання і виховання, включно 
з розробленням навчальних і 
дослідницьких навичок 

ПРН 4. Здатність до 
самонавчання і продовження 
професійного розвитку 

ПРН 5. Здатність 
запам’ятовувати або 
відтворювати найважливіші 
факти, події та процеси 
історичного минулого 
українського народу і 
людства загалом 

ПРН 7. Здатність 
відтворювати наукову 
хронологію, періодизацію і 
характеристики основних 
етапів вітчизняної та 
всесвітньої історії 

 
 
 

 

 
Фахові 

компетентності 
спеціальності 
(ФК)  

 
ФК 4. Критичне 

усвідомлення взаємозв’язку між 
фактами, подіями, явищами і 
процесами у минулому та 
сучасності. 

ФК 6. Розуміння соціальних 
функцій історика, можливостей 
використання історії та 
зловживання історією. 

ФК 11. Фахові знання та 
професійні навички роботи з 
виявлення, опрацювання та 
охорони матеріальної і 
нематеріальної культурної 
спадщини 

 

 
ПРН 11. Вміння 

обґрунтовувати вибір 
методики опрацювання 
речових джерел і текстів 

ПРН 12. Здатність 
аналізувати відмінності в 
історіографічних поглядах 
різних періодів та у різних 
контекстах 

ПРН 13. Здатність 
демонструвати навички 
професійного спілкування з 
використанням наукових 
термінів, прийнятих у 
фаховому середовищі 

 
 

Політика курсу (особливості проведення навчальних занять): Викладачі та всі 
здобувачі, що вивчають цей курс, зобов’язуються дотримуватись таких положень: Про 
організацію освітнього процесу в БДПУ , Про використання технологій дистанційного 

http://bdpu.org/wp-content/uploads/2020/03/OOP_BSPU_2020-1.pdf
http://bdpu.org/wp-content/uploads/2020/03/OOP_BSPU_2020-1.pdf
http://bdpu.org/wp-content/uploads/2020/07/Distatcine_navchannia_2020.pdf


навчання в освітньому процесі Бердянського державного педагогічного університету, Про 
академічну доброчесність у Бердянському державному педагогічному університеті, Про 
критерії та порядок оцінювання навчальних досягнень здобувачів вищої освіти у 
Бердянському державному педагогічному університеті, Про внутрішню систему 
забезпечення якості освітньої діяльності Бердянського державного педагогічного 
університету, Про політику попередження і боротьби із сексуальними домаганнями та 
дискримінацією у Бердянському державному педагогічному університеті та розуміють, що за 
їх порушення несуть особисту відповідальність. 

Відвідування занять з курсу є особистим вибором здобувача освіти. Під час лекційних 
занять лектор розкриває проблемні питання та концепти, які включені до семестрового 
оцінювання з курсу (екзамену). Під час практичних (семінарських) занять здобувачі освіти 
відповідають на оприлюднені заздалегідь проблемні питання, приймають участь в дискусіях 
та обговореннях. Важливим елементом опанування знаннями є самостійна робота студентів 
у вільний час від аудиторних занять (археологічна лабораторії, методичний кабінет, 
читальний зал). 

Під час самостійної роботи здобувачі освіти готують індивідуальні завдання з курсу, 
які мають бути завантажені на платформу MOODLE у встановлені терміни. Право на 
перескладання поточних оцінок можуть отримати лише ті здобувачі, які пропустили заняття з 
поважних причин (лікарняний чи відрядження). Перескладання відбувається у формі усної 
співбесіди. Підсумковий контроль у формі екзамену складається з двох частин – тестова 
(розміщена на платформі MOODLE, тест має бути виконаний до дня екзамену) та усна 
(відповідно до розкладу екзаменаційної сесії, за екзаменаційними білетами у формі усної 
співбесіди). Здобувачі освіти, які отримали незадовільну підсумкову оцінку мають право на 
перескладання у встановлені терміни.  

Самостійна робота студентів. Предметом самостійної роботи студентів є 
опрацювання ними як окремих тем програми курсу в цілому, так і деяких розділів тем у 
вигляді конспекту до семінарського заняття, мультимедійної презентації, створення 
тематичної археологічної карти з теми заняття та ілюстративного альбому-реферату.  

Система оцінювання та вимоги: підсумкова рейтингова оцінка з курсу не може 
перевищувати 100 балів та розподіляється наступним чином: заходи поточного контролю – 
не перевищують 50 балів, залік– не перевищує 50 балів. За роботу на практичних 
(семінарських) заняттях здобувач може отримати не більше 30 балів. Критеріями оцінки при 
усних відповідях виступають: повнота розкриття питання; логіка викладення, культура мови; 
впевненість, емоційність та переконаність; використання основної та додаткової літератури 
(монографій, навчальних посібників, збірників документів, журналів, інших періодичних 
видань тощо), аналітичні міркування, вміння робити порівняння, висновки.  Тобто  5 балів – 
за повну та добре аргументовану й проілюстровану прикладами доповідь, 4 – за недостатньо 
повне, але певною мірою обґрунтоване повідомлення, проілюстроване прикладами, 3 – 
неповна відповідь з наведенням поодиноких аргументів та прикладів, 1-2 – за окремі 
доповнення та приклади. 

Критерії оцінювання альбому-реферату: 1) ілюстративний матеріал у вигляді  
малюнків з археологічних видань виконаний самостійно з зазначенням джерел. Він розкриває 
і відображає в певній мірі послідовність та сутність історико-археологічної періодизації. 
Присутні підписи під рисунками із зазначенням походження (пам'ятка). На картах 
відображені основні археологічні пам'ятки кожної доби (5-10), присутні легенди 8-10 балів; 2) 
ілюстративний матеріал у вигляді малюнків з археологічних видань виконаний самостійно, 
але історико-археологічна періодизація презентована неповно: відсутні ключові епохи, 
відсутні посилання на джерела, підписи під малюнками та картами неповні 5-7 балів; 3) 

http://bdpu.org/wp-content/uploads/2020/07/Distatcine_navchannia_2020.pdf
http://bdpu.org/wp-content/uploads/2020/03/akademdobrochesnist-_sayt.pdf
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альбом-реферат суто компілятивного рівня. Ілюстративний матеріал виконаний самостійно у 
вигляді рисунків та карт. Історико-археологічна періодизація презентована наполовину: 
відсутні ключові епохи та посилання на джерела. Відсутні підписи та легенди до рисунків та 
карт. Альбом-реферат виконаний неохайно. 1-4 бали;  альбом-реферат не виконано 0 балів. За 
залік здобувач освіти може отримати до 50 балів: до 35 балів за тест на платформі MOODLE, 
до 15 балів за усну відповідь на другій частині екзамену (екзаменаційний білет містить три 
запитання, за кожне з яких здобувач може отримати не більше 5 балів).  
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